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il re non si rivolgesse direttamente a loro, che erano sudditi, facevano cio¢
parte della zdpa, ma al suo stratego, mentre si rivolge direttamente alle zdlec,
«autonome » anche se tributarie.

F1G. 6 - MUSEO DI SMIRNE - LETTERA DI EUMENE II DI PERGAMO, 181 A.C.

Chiatiti questi punti, passiamo ad esaminare la lettera pit da vicino.
Artemidoro ha dunque constatato che realmente i Kdpoaxes se la fanno
male, 0wt 76 Tov EdAwor xagmov omdviov yivelol0ar xai Ty ydoav Avmedy. 11 mi-
il re s rivolge direttamente nella citata lettera, Wirizs,  nomia delle s, e sui rapporti col sovrano, cf. G

i i coloni militari, ¢ scgno che er stata  DE SANGTIS, 0p. cif.; P. ZANCAN, 11 monarcato ellenistico

n. 51, ai_propr £ S i ol
Treooscinta loro una costituzione alla greca. Sullauto-  sei suoi elementi federativi (Padova, 1934), p. 102 sgg.
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198 CLARA RHODOS
glior commento a questa constatazione ci ¢ offerto da OGI. 55, ove si dice che
Tolomeo figlio di Lisimaco, preso possesso della cittd, dpeixer dre[Aei]c vav 7e
Evhi[vwy #lagmav xal éwoulwy (v. 13 sg.). Il Mahaffy ! ha riconosciuto in queste
le tasse sulle frutta e sui pascoli; frutta e pascoli dovevano essere i redditi pitt
importanti del territorio di Telmesso®. La zdoa Jvmpd allude evidentemente
nel nostro testo agli éwduor xagmol di OGL. s55. Causa di queste condizioni
dell’agricoltura doveva essere Dincuria in cui si saranno lasciati i campi nel
periodo di guerra e di immediato dopoguerra.

I provvedimenti che il re ordina di prendere, evidentemente in seguito alla
richiesta dei xdroixot, sono quattro:

1) V. 7-10: wijy Te zdav iy fyopdxnoay naga [ Hvodepaiov, Tijy Te Ty
otx Edwxav dui T0 [to]ds wlel[o][Tovs dragovijvar adTdy, éav Eyew, xal TO doydotov
ui) mod/éar. 11 Tolomeo da cui hanno acquistato la ydoa & evidentemente
Tolomeo di Lisimaco; e acquisto non pud aver avuato luogo che dopo la fon-
dazione della colonia, dopo il 197-6; ne ricaviamo che Antioco in un primo
tempo rispettd i beni privati del suo parente Tolomeo figlio di Lisimaco,
poiche, anche dopo I'occupazione seleucidica della Licia, Tolomeo poteva ancora
disporre liberamente delle proprie terre. E d’altra parte I'acquisto ¢ certamente
anteriore al trattato di Apamea, poiché dopo i Kdgdaxec, sotto dominio per-
gameno, non avrebbero avuto certamente la possibilitd di acquistare della
terra per conto proprio, specialmente da un dinasta i cui rapporti col re di
Pergamo possono non esser stati dei migliori. Esso va dunque collocato negli
anni tra il 197-6 ¢ il 189: come vedremo, si pud forse con maggior precisione
fissare la data. Verrebbe fatto allora di pensare che il nostro testo contenesse
la spiegazione del fuisset del passo di Livio relativo al trattato di Apamea:
che cioé nel 189 Vager Ptolemaei Telmessii non fosse pit suo, non perché
Antioco lo avesse occupato, ma perché egli lo avesse liberamente venduto
ai Kdgdaxes. Ma allora nonsi Spiegherebbe la situazione prospettata dal nostro
testo, che Fumene disponga di questa terra ¢ del prezzo di essa come di cosa
sua, mentre il trattato 'aveva esplicitamente esclusa dal territorio attribuito a lui.

La soluzione del problema mi pare essere questa. La terra acquistata dai
Kdobaxes in un anno tra il 197-6 e il 189 rappresenta una pate soltanto del-
Vager Ptolemaei Telmessii *; il contratto doveva prevedere il pagamento a rate
in un dato numero d’anni, e intanto limmediata entrata in possesso da parte
dei Kdgdaxes; sicche il terreno acquistato entrava subito a far parte del territorio
seleucidico. Era avvenuta poi P'occupazione delle rimanenti terre di Tolomeo
da parte di Antioco, durante la guerra svoltasi in Licia nel 190 contro i Rodii
¢ i Romani; poi la sconfitta di Antioco, e di conseguenza il passaggio in mano

1 Revenne Laws of Pralemy Philadelphus (Oxford, 1896),  la mancanza dei redditi dalle frutta e dai pascoli rappre-
p. LIIL sentasse il pits grave danno & dimostrato dal fatto che
2Sulla ricchezza di vegetazione della zona di Tel-  su questi prodotti Tolomeo concede Vdréieia, mentre

messo anche in tempi moderni, cfr. O. BenNDoRE ¢ G.
Rievany, Reisen in_Lykien und Karien (Wien, 1884),
L p. 35 sgg.; A. PuiviersoN, Reisen wid Forsch. in
westlichen Kleinasion (Gotha, 1914), 1V, p. 91 5g.; un
Snpudotos xwmuds ¢ ricordato in TAM, T, 1, 64. Che

sugli altri riconduce soltanto le tasse alla norma di
legge.

3 Un‘altra parte, come abbiam visto, era gid stata
probabilmente venduta o donata da Lisimaco all’A-
ristea del decreto di Coo.
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del vincitore, per diritto di guerra, di tutto il paese in suo possesso al momento
della sconfitta. Col trattato di Apamea i Romani restituivano a Tolomeo i suoi
beni, cio¢ quelle terre che Antioco aveva indebitamente occupate; la ydoa
ceduta ai Kdgdaxes, e quindi gia incorporata precedentemente nel territorio
seleucidico, rientrava nella parte attribuita ad Eumene; con essa eran passati,
per diritto di guerra, ai Romani !, e dai Romani ad Eumene, anche i crediti che
su di essa gravavano. Percio Eumene poteva ora concedere o meno ai Kdgdaxes
di conservare quella terra senza pagarne il prezzo.

Di questa interpretazione, che si fonda sul principio della decadenza del
diritto privato di fronte al diritto di guerra, trovo una conferma in una clausola
dello stesso trattato tra i Romani ed Antioco, quale ¢ riferito da Polibio (XXI,
43, 16 5g.): "Ooat 0¢ oixlar “Podlwy i) Ty ovuudywy foav & wj] S0 faciiéa *Avrioyov
Tartopévy, tadrag elvar ‘Podiwy, ds xal meo tod Tov mdAepor Efeveyxev. (17) xai
&l T yoijua Speldet’ adroic duolws Eorar modbuuov *xal &l T Qmeljply am’adrdv,
avalyryfér dmodolijrw. Se i Rodii si sono preoccupati di far mettere bene in
chiaro che le loro proprieta e i loro crediti esistenti in territorio di Antioco da
prima della guerra fossero tuttora validi, ¢ segno che per la guerra si potevano
considerare decaduti; e notiamo che Antioco era il vinto, e quindi si sarebbe trat-
tato soltanto di rappresaglia verso i Rodii; a maggior ragione decadevano i crediti
di Tolomeo di Telmesso, amico di Antioco, nel territorio del vincitore Eumene.

E interessante, d’altra parte, notare I’autonomia * ¢ anche il certo benessere,
di cui godevano i Kdgdaxes sotto il dominio seleucidico, se pensavano ad acqui-
stare, sia pure senza pagamento immediato, dell’altra terra, oltre a quella che
il re doveva aver dato loro all’atto della fondazione della colonia. Ora, sotto

Fumene, eran diventati facidixol Aaol.
2) V. 10-14: xal émel Tijc ovvtdéens Oel dwoglofoliar abrods Exdg|Tov
adparos émhixov “Podlag dpayudc téooagas dfoldv, dglOevodvrec 08 voic Idlots

Bagtvovrai, Td e magayeagdueva adfrole & Tob xxaidexdrov Erovs, dx TovTaY
ageivat, amo 02 | 0 Entaraidexdrov Erove, “Podlav dpaguiy xai 6fodv. Abbiamo
qui la pitt sicura ed esplicita menzione di una capitatio nel mondo ellenistico; e,
cio che & pit notevole, essa & designata con quella stessa espressione odrradis,
che ritroviamo in Egitto. Dell’esistenza di questo tipo di imposta in Asia Mi-
nore noi eravamo del resto gid informati da un passo ben noto * del II libro
degli Occonomica pseudoaristotelici (1345 b, 28 sgg.), dove sono riassunti i vari
sistemi di imposte in uso presso i Diadochi; 11 sesto ed uItlmo ¢ appunto
7 amo Tov albpdrwr, Emixepdl Te xal yeip 2l yewo-
vdéor, che conosciamo bene in Egitto, e che corrlspondc al /ewonywmr di alcuni
testi delfici 4, & un’imposta personale, su alcuni mestieri; e altrettanto ¢, come
dice il nome stesso, Iémuxeqpdiaioyr; ma sull’applicazione di essa non sappiamo
nulla. 1l termine oévragic, d’altra parte, compare un’altra volta soltanto nell’e-

. il commento di A, vax GroNNGEN nella sua

i i de, 1933),
 Gesch. des jiil. Volkes,
. WiLcke, Grundzise

veda ora E. Bikrruan, REG., 1937, p. 225
«Les Romains succédent dans les droits ct les ob
gations de leurs prédécesseurs immédiats et recucillent . Metar, apd.
Vhéritage tel quely. B
confronti del

tari di Magnesi

o autonomia dei coloni mili-  (1912), p. 170,
Sipilo, in OGL. 229. 3G. Davx, Rev. Phill., 1934, 361 sgg.
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pigrafia dell’Asia Minore, nella lettera di Alessandro Magno a Priene, Inschr.
von Priene, 1= OGI. 1, v. 9 sgg.: xal Mvgo[wotooav?[x]ai II - - - - g~
oav | [ylwdorw Euiy elvai, Tods 08 xavowxotvras év Tals xdpais Tab|tals pégew
Tod¢ pdoovs . Tijc ¢ ovvtdéems dpiyu tip o [véwy méiw, etc. M. Rostovtzeff?,
che ha analizzato acutamente questo testo, ha messo in evidenza la netta con-
trapposizione tra la zéoa, che ¢ proprieta del re, e la wdiwc di Priene, tra i
@dgor, che pagavano i singoli xatowxodvtes nelle x@uar (imposta personale), e
la oévraéis, che non i singoli cittadini, ma la wéZic avrebbe dovuto pagare;
ed ha creduto di poter affermare che la stessa distinzione tra i ¢doot, pagati dalla
z2doa, e la odvrafic, contributo delle wdieic autonome, si ¢ conservata sotto
i successori di Alessandro. Ora nel nostro documento il valore del termine
advrafic si sarebbe completamente rovesciato, venendo ad indicare una tassa
personale pagata dalla zdea, quello che appunto sono i gdoor della lettera di
Alessandro. In realtd io credo che n¢ il vero valore della odvzaéic di Priene
sia ancora stato chiatito 2, né sia legittimo estendere senz’altro le condizioni
del tempo di Alessandro all’etd posteriore: qualunque sia il significato della
aévraéic di Priene, ¢ un fatto che in seguito questo termine non ricorre pit a
proposito dei rapporti tra i principi e le #éAzis ¥, e che al tempo del trattato di
Apamea, se pure prima aveva un valore diverso, ¢ diventato affatto sinonimo
di @dgos. In questo senso lo troviamo infatti usato da Polibio, XXI, 46, 2: doa
Arrdhe obvrabw drélowy, tabtae dméraay Tov adviy Eduéver diddvar gdgor %
Dove e quando dunque sia sorto questo valore di odvzadic = capitatio non
si puo dire; ¢ certo che nel nostro testo appare come una parola tecnica ufficial-
mente adottata, a designare un’imposta, che doveva esistere da tempo nel regno
di Pergamo. Nello stesso significato questo termine ¢ usato nel Fayum circa un

70 08

P 319, 5. V)
Puobido

dai tributi cra dgogoidyyros (W
e che si trattava dei oot oovs 0
egor. Mi domando allora se ofre

3 Studien zur Gesch. des rim. Kolonates (Leipzig, 1910),
P- 243 sge.
2 Meno persuasivo ancora & quanto scrive H. Frax-

COTTE, Les finances des cités grecques (Licge, 1909),
P. 79; cfr. anche ANDREADIS, Gesch. der Griech. Staats-
uwl:://af/ (Miinchen, 1931), 1, p. 84 5g.; un atteggia-
mento scettico assume giustamente E. ERMANN,
REG., 1934, 369, n. 5. entemente mnu;‘u non
pud avere qui né il valore che aveva nella seconda
confederazione ateniese (FRANCOTTE, 0p. cit., 79 s
116 sg.; V. Enmsene, Hermes, 1929, p. 337
W. Sciwany, RE., IV A, p. 1453), né quelio, i
avrd in seguito, di capitatio; ¢ neppure posso credere
col Drrrnencen (OGL, 1, 0. 9) che odvradis sia qui
un sinonimo eufemistico
n. 115, Thzor., fr. 98), poiché troppo cvidente & nel
contesto la_contrapposizione tra odvatis ¢ o
Credo che la questione si possa risolvere confrontando
con latteggiamento usato da Alessandro verso altre
citd greche d’Asia: Diodoro dice in generale (XVII,
24.1), che wdkiowa 8 cdeopéver vis “Hibpidas adis
A0udy atnds atrovduovs xai dgopolopjtovs; ¢ At
ricorda (I, 18.2) che egli ordin di ode gdoo
doovs ois fugfidvors dnigesov; in particolar modo
Eritre éal e 'Alesdvdoon xai “dyuyiron adrivouos
pytos (OGL, 223.22 58.); < agli E:
doous wois fugpioors dniy

17, Pl
dunque che il termine tecnico che indicava l'immunita

non
mine tecnico con cui si designava il tributo auk
citdd sotto Ia Persia
Sciwam, lor. cit, sicorda a sproposito un
testo di Delo, IG. XI 4, 1036 (la citazione & fatta evi-
dentemente di scconda mano da FRANCOTTE, op. cit.,
p. 82, poiché ¢ indicata soltanto la prima_edizione
in BCH. 1904), che attestercbbe una odvradis devo-
luta ai Lagidi dal xowdv 1 »yowwrdy; ma anzitutto
quel testo & anteriore alla supremazia tolemaica sul
poi la aivradic va non al principe ma al te-
soro federale, proprio come nella seconda confedera-
zione ateniese; e infine i tributi degli isolani ai Lagidi
si chiamavano siogopal ¢ non vrraseis ($y/13, 390.1
cfr. BusoLt-SwoBoDA, Griech. Staatskunde®, p. 1291).
A torto il FRANCOTTE, p. cit., p. 81, vorrebbe dé-
durre da_questo passo che diversa era la cond;
delle <itta sotto Attalo I ¢ poi sotto Eumene IT; egli

S ve edsi
Srtistsits o v (Klm Beih, XXXIX,
1937), che ho conosciuto troppo tardi per poterne
tener conto: vedo che cgli giunge alla mia stessa
critica dellinterpretazione di Rostovrzerr, in base a
questo passo di Polibio (p. 110 sg. ¢ 187)]-
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secolo dopo !; e la coincidenza varra a togliere ogni dubbio sull’interpretazione
di quei testi papiracei e sull’esistenza della capitatio in Egitto gia in eta tolemaica %

Nel regno seleucidico D'esistenza di una capitatio & pit problematica. Un
accenno ad essa pate esservi nella lettera di Antioco III riferita da Giuseppe
Flavio (Antiq., X1I, 138 sgg.), della quale E. Bickermann ha recentemente di-
mostrato Pautenticitd #; vi si dice (§ 142): amotvéolw 6% yegovain xai oi iegels
xal yoaupately Tod icood xal lepopdivar dv dméo Tijc zepalijc vedotor xal ToH
aregaviTicod pégov xai Tod meol taw GAdv. Le altre due imposte sono note nel
regno seleucidico 4; Iespressione dv daéo 7ijc zepalijc Telofor, per quanto non
sia la pit chiara, significa certamente una tassa personale, come I'émixeqpdiaior,
che abbiam visto negli Oeconomica pseudoaristotelici. Si potra obbiettare che si
tratti di un’altra imposta personale, non di una vera ¢ propria capitatio, quale
la aévraéis del nostro testo o la odvrafic-Anoyoapia egiziana ®; non perd dopo
il confronto con un altro documento giudaico, sulla cui fondamentale autenti-
citd, molto discussa, non vi ¢ ragione di dubitare ¢, Si tratta della lettera di
Demetrio Sotere, che ci & pervenuta in doppia redazione nel I Maccabei e presso
Giuseppe; riferisco a fronte i due testi del passo che ci interessa:

1 Mace., 10, 29: 2ai viv dmodde duds
xai dplype wdvrac tovs *Tovdalovs dmd
@y @dowy xal Tis TYiS ToD dAdc, xal
and Tav ovepdvay . [30] xal avti Tod
ToiTov Tijc omoeds, xal vl Tod fulsovs

Tos. Ant., X111, 49: tods yao aheiorovs
Sudy dvfow Ty pgwy xal Tdy owrd-

| Eeww, dc éredeire Toic mpo éuod Paci-

706 %agrod Tod EvAlov Tob émtfdAioveds |

Jwov Rafeiv, apinue axo iz aijpegor xai
Enénewa, Tod lafev and tijc yijs *lodda,
%ai G0 TGV TOIBY YOUBY TGV TPOOTI-

Oepiévor adrj dmo tijs Zapapitidos xai |

Tahidalac, and ©is orfuegor fpdpag xai
eic Tov daavra yodvor.

ntrodu-

1 Cfr. Wiicke, Grandgige, p. 171 sg., ¢ I’
Finfiibrung

zione a Chreston., n. 288; W. SCHUBART,
in die Papyruskunde (Berlin, 1918), p. 258.
21 dubbi sono stati sollevati recentemente da C.
PREAUN, Les ostraca grecs de la collection Charles-Edwin
Wilbour au Musée de Brooklys, New-York, 1935, p. 28
sgg.: il materiale papirologico & ivi diligentemente
raccolto ¢_discusso.
3 Rer. Bt Juives, 1935, p. 4 sgg.
RMANN, . 185 raw d@iaw ¢ correzione del
nvece di vy diiwy dei mss. Per imposta sul
sale cfr. specialmente il commento di M. Rosr
Yale Classical Studies, 1932, p. 81 sgg., ai bolli
cidici con Pimpronta dcer)
5E naturale che ofvrags

& usato in questo docu-

Jedow zal &uol, viv Te duiv dplyut Tods
@doovs, ofc del mapéyete . wYds TobTOIC
xal i Ty duiy yagifopar T@v dAGY
xal TOV aTepdvoy, obs moosepéoeTe Ui,
xal avrl Tév Toltwr 108 zapmod xal TOD
Huloovs Tob EvAivov xagmod To yudpevo
ol puépos duiv aplyue Go Tis orjjegoy
Huéoas . [so] xal dmép Tijc nepali)s éxdoTns
6 &oet pot dldochar Ty €v Tjj > lovdaly xa-
ToUxoByTY %al THY TOUDY TOTAYLIDY THY
7jj *lovdaly mpooxeqérvay Sapagelag xal
Takidalag zai egaiag, TodTovs mapaywod
Sulv amo Tod viv eic TOV dmavta yodvov.

valtro significato, quello di offerta
o divino. Non credo col Brcke:
ignificato si differenzi molto da
quello, che ricorre in Egitto, di sovvenzioni da parte
del e ai sacerdoti (DITTENBERGER, OGIL. 90, n. 53;
Wrckes, UPZ. 1, sg.).

& Contro Iautenticita specialmente Wrtixicy, [
Fandenfalschung in der hellenistisch-jidisches Literatur (Got-
tingen, 1924), . 36 S88. € 73 52g.; cfr. H. VOLKMANN,
Klia, 1925, p. 404; E. R. BEvAN, CAH,, VILI, 522
per lautenticita, SCHURER, /. citi; Ep. Mver,
Ursprang und AAnfinge des Christentums, 11 (1921), p. 255,
n. 15 A. MowiGLIANO, Prime lince di storia della tra-

one maceabaica (Torino, 1931), p. 162 sgg.; cfr.
. 28,

e
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Non entriamo nella questione se Giuseppe attinga direttamente a I Mace.
o se conosca il documento da un’altra fonte !; e diamo per dimostrato che I’a-
spetto stilisticamente migliore che il testo presenta in Giuseppe deriva dal
duplice fatto che nel T Mace. il documento ¢ stato tradotto dal greco in ebraico
¢ dall’ebraico in greco, e che Giuseppe ha certamente riclaborato egli stesso
il testo. Cosi ¢ certamente un’aggiunta di Giuseppe la prima frase 7odc ydo.....
zai éuol, che ¢ inutile ripetizione di quella seguente, e in cui anzi wAsiorovs &
in contraddizione col seguente duiv: il testo parallelo incomincia con xai viv
damodio tuac, che corrisponde petfettamente a vér 7e duiv dpinue. Cade dunque
la menzione, che particolarmente ci interesserebbe, della odrraéic: questo termine
¢ infatti ben usato qui nel senso di imposta personale, poiché mentre ré» @domy
corrisponde a 7ods @doovs della frase seguente e a 7@y @dowr del 1 Mace., viw
ovrrdéewr si riferisce evidentemente alla Ty t@y dAdy xal tav orepdror; ma
non possiamo citare questo passo a raffronto della nostra obvratic, poiche al
tempo di Giuseppe tale uso di questo termine era ben noto. Ma nella adrrasis
Giuseppe comprende anche la terza imposta ricordata, accanto alle prime due,
nella lettera di Antioco, zal daéo ijs #equdijs éxdotrys (sinoti Pespressione iden-
tica) & dee pov didoolar Tav év Tjj *lovdaiy xavowxodytar etc.; soltanto non credo
col Momigliano * che si tratti di un’aggiunta di Giuseppe in base alla condi-
zione degli Ebrei al suo tempo sotto il governo romano (o magari per influenza
della lettera di Antioco); nel testo parallelo infatti, in cui questo accenno alla
capitatio non c’¢, se ne sente appunto la mancanza, in mezzo alle due formule
inutilmente identiche, dnd ijs oijpeooy xai Exérewa.....dmd i afuegor fuboas
xal eig Tov dmavta yodvov. Il testo di Giuseppe, in cui le due formule hanno ra-
gione di esistere, riferendosi la prima volta alle tasse precedenti, la seconda
volta alla capitatio, ¢ dunque qui (come altrove) migliore di quello del T Mace.,
nel quale bisogna ammettere la caduta di qualcosa ®. Ora il testo di Giuseppe &
qui assolutamente esplicito, e non lascia dubbio che si tratti della capitatio; cid
vale a chiarire espressione anche della lettera di Antioco.

Dal materiale che abbiamo raccolto risulta dunque che questo tipo di
imposta era noto in Asia quanto in Egitto in etd ellenistica; certamente la si
applicava soltanto in casi eccezionali, poiché come un’imposta eccezionale e
particolarmente gravosa apparve anche quando i Romani la posero durante
le guerre civili . Del resto Claire Préaux ha ben mostrato * come essa sia segno
della conquista: supporrei volentieri che nel Fayum sia stata applicata nel I sec.
a. Cr.,, dopo domata una di quelle assai frequenti ribellioni di indigeni, che
infestarono I’Egitto, per culminare, come ¢ noto, nella distruzione di Tebe
pet opera di Tolomeo Lathyros nell’85 a. Cr. .

Cosli, per tornare al nostro testo, crederei assolutamente da escludere che
si tratti di un’imposta riscossa gia dai Seleucidi, e continuata a riscuotere dagli

1 B. Morzo, Saggi di storia e leiteratura Gindeo-Elle-  ma i codici non ammettono una tale correzione.

nistica (Firenze, 1921), p. 207 sgg.; MowiGLiaxo, 4 Vedi i passi raccolti da CARDINALL I/ regmo di
loe. cit. Pergamo, 176 sg., n. 1.

20p. cit., p. 29. 50p. cit., p. 30 sgg.

Mi sono chiesto anche se nelle parole &x(#)xe(r)a S E. Bevan, A bistory of Egypt (London, 1929),

Ja(fejov non si celi un originario fmxeqdiator;  p. 335 sg.
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Attalidi, quantunque, come abbiam visto, essa sia altra volta attestata nel regno
di Siria, e non mai nel regno di Pergamo. Credo del resto che si possa stabilire,
poiche si parla degli arretrati * dell’anno 16°, e non degli anni precedenti, che
sia stata istituita primamente appunto nell’anno 16°, cio¢ nel 182: la circostanza
¢ notevole, poiché siamo ormai a 7 anni dal trattato di Apamea, da quando cio¢
Eumene ¢ entrato in possesso del territorio. Bisognera dunque intendere che ad
un certo momento il re abbia voluto stringere i freni con questa popolazione
(e ne vedremo piu sotto la ragione), istituendo questa imposta particolarmente
umiliante ¢ gravosa. La somma di 4 dr. e 1 ob. a testa, d’altra parte non &
molto forte se la si confronta con le tassazioni note per I’Egitto in etd romana,
che vanno da 10 a 24 dr. 2 N¢ deve far meraviglia che la tassazione sia fatta
in dracme rodie, se si considera I’immensa diffusione che tale valuta aveva in
quel tempo ?; specialmente poi nella Licia doveva essere la moneta pitt comu-
nemente corrente: e la testa di ponte pergamena di Telmesso era circondata
tutt’intorno da territorio rodio.

11 re stabilisce dunque che, non potendo i Kdoduxes pagare imposta fissata in
4dr. e 1 ob. a testa 4, gli arretrati dell’anno 16° vengono loro abbonati, ¢ a datare
dal 17° anno sia abbonata loro 1 dr. e 1 ob., e paghino cioé soltanto piti 3 dr.
L’espressione veramente non ¢ delle pit chiare, poiche il verbo dpeivac si riferisce
tanto a quello che precede quanto a quello che segue, ed ¢ costruito la prima volta
con éx e il genitivo, la seconda volta transitivamente °; ma questa struttura sin-
tattica, sebbene non in una forma cosi sconcertante, si trova anche altre volte in
questa lettera, e pare esser particolarmente cara al redattore del documento; cosi
av. 5 8g.: 0w 7o Tov ESAwov xagmov omdviov yivealar xal Ty ydoav Avmody, dove
yiveafau si riferisce tanto al zapads quanto alla zdoa, sebbene a questultima si ap-
plicherebbe meglio un efvac; cosia v.15 sg.: dndogew wdvrwr drédewar érdv Tou,
TOlC 0L, . érav dvaw. 1l constatare questa tendenza ad anticipare il verbo nel
primo membro del periodo, per poi riferitlo, anche impropriamente, anche al
secondo membro, ci induce a ritenere la nostra interpretazione la sola possibile.

11 documento pit vicino al nostro, ¢ col quale si puo istituire un confronto,
¢ la lettera di Attalo fratello di Eumene II, quando non era ancora re Attalo 1I,
alla cittd di Amlada in Pisidia (OGI., 751 = Welles, n. 54 = Swoboda, Keil,
Knoll, D iler aus Lykaoni bylien und Isaurien, 1935, p. 33, 0. 74, 1I):
gli Amladei hanno chiesto di esser prosciolti da un debito di 9000 dr. verso
la corona e di esser alleggeriti della tassa annuale di due talenti, émei 0Atfévrec
én mheloow aolevis [oyif]joere (v. 8 sg.); e il principe da ordine di dgedetr dwo
707 pdoov xali] re[Aélo{uar]os/[doayluds Towyiiias xai Ghhas dpagpds évamiayihias
[de/mooc)wpelrere sjuiv (v. 13 sgg.): dunque di cancellare il vecchio debito, e di

a@. 4;:: Mineure, p.229; Etudes Anatoliennes, p. 375, 1. 1.

1Su aagayodqen nel senso di registrare un debito,
wdotov aparos émiixov: si confronti un altro

cft. Ap. WiLsELs, Hermes, 1909, p. 515g., che raccoglic
i testi letterari ed epigrafici; Pespressione & poi molto testo pergameno, OGL, 338,21 5g.: tois e drijlixals] |
comunc el papir, PrsisiGr, Fadworier, p. 136 sg. i o vewrégovs ; ¢ per Paggettivo, IG., VI, 2712.70.

veda la_tavola delle tassazioni nei vari pacsx 5 Che “Podiar doazuiy xai v dipenda_ancora

da dwpdotodar mi pare impossibile. Mi sarei aspet-
odar;

at gitto, apd. WiLckey, Gricch. Ostraka, 1, p. o ile. N
3 A, SEGRE, Metrologia ¢ circolazione monetaria mn fato dunque alla fine un verbo del tipo di diop0

antichi (Bologna, 1927), p. 231 sgg.; L. Rosurr, Villes il quale forse & caduto.
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ridurre Pimposta di un quarto. Qui non si tratta di capitatio, ma di un tributo
pagato complessivamente dalla cittd; notiamo perd che la proporzione della ri-
duzione ¢ di un quarto in entrambe i casi; quanto a quell’obolo in pi, che
viene pure tolto, forse era una sopratassa .

3) V. 14-17: #ai [6]
advrwy até|Aeway Er@v Toudy, Tois 08 Exyworoaciy modTeooy éx Tod Td[mov,

ovg dv Emewdyoviar éx Tic dmegoglac, vmdoyew
3 vor 08
Boviouérou(s) Enavelety, itay dvw.

Questo provvedimento tende a ripopolare la regione caduta in desolazione:
cosi nel gia citato documento Sardis, VII 1, 2, i cittadini dell’ignota citta lidia
avevano chiesto, tra Paltro, di [¢]mowxioar Tov Témo[v] (v. 14); cosi nella lettera
di Antioco III relativa a Gerusalemme il re si preoccupa di wjy wdédw adrar
avadaeiv xavaghaguévyy S0 T mepl Tode moAénove cvumesdyTaY, xai cwouical
T@v dueamappévor s attyy adiw ovreddvrov. B le ragioni dello spopolamento
dovevano essere qui le stesse di quelle indicate da Antioco per Gerusalemme,
le conseguenze della guerra e P’emigrazione. E anche qui il miglior commento
lo troviamo nel testo stesso del trattato tra Antioco e i Romani, quale ci ¢
riferito da Polibio (XXI, 26), del quale parecchi articoli si preoccupavano ap-
punto di evitare le migrazioni di genti, in seguito alle modificazioni territoriali
apportate in Asia: [7] 90’ dmodegéoliwoar tdv éx wijc Eduévovs tob fasidéwg,
wifve otgaridrac, it dddov undéva. [8] Ei 0 wwes, é& Gv damolapfdvovew oi
*Popaior mélew, > Avridyov, Tovrovs eic Amdpueiar dmoxa-
Ouordrwoar. [o] Toic 0¢ “Pwpaiows xai tols cvuudyois el Twes elev éx tij *Avridyon
Baotdeiag, elvar vy Efovalay xai pévew, ei Poshoviar, xai amovoéyew ..... [xs] Mi)
ibore 08 > Avuidyp, pndé Eevoloyely éx Tijc v “Poualwy Tarvouéms, und’ dmo-
degéoln Tode pedyortac [18] *Edn 8¢ Twee dotegov amotoiyew Posrovtar, ui
mpoodeyéofnw. Questa serie di minute disposizioni dimostra che il fenomeno
dell’emigrazione politica era particolarmente temuto, e si cercava di evitarlo:
e nessuno doveva esser pitt disposto a rifugiarsi nel territorio di Antioco di
questi suoi coloni militari, che col passaggio ad Eumene si sarebbero trovati
nella condizione di Pastiixoi Auoi. Questa emigrazione veniva a cadere sotto
la proibizione contenuta nei §§ 7, 15 e 18 del trattato; e sia che Antioco per
questo appunto non li avesse lasciati passare, oppure che non avessero potuto
raggiungere il regno seleucidico attraverso il territorio rodio circostante alla
zona telmessia, fatto si ¢ che ora degli emigrati chiedevano di tornare.

Eumene favorisce dunque il ripopolamento della zona, non mandando
egli stesso dei coloni, ma aprendo le porte a chi volesse entrare dall’estero *:
«a quanti ® facciano entrare (scil. i Kdodaxec) da oltre confine sia concessa

et dvvdpede eiow

1\Wicke, Gr. Ostraka, 1, 287 sg.; W. SCHWARN,

RE, VA1, p. 296.

che si dovesse leggere éaou[<]: su quanto introducano

# Qui iinegooia signiica al di 1 dei confini non di
una cittd (L. Roserr, Ef. s i 3&1)‘ ma del terri-
torio stesso di Eumenc: dal

3 Ci aspetteremmo daois

‘ t'nnu,unmu oppure
Soo dadoze alnois: ma non propongo alcuna
erche gia altre ellittiche ab-
biamo osservato in questa lettera, Ho pensato anche

«uivra che sarebbe un’inutile ripetizione, Preferi
lasciare il testo quale si legge, indicandone le difficolta:
¢ non mi pare dubbio che gli introdotti siano persone,
¢ non cose; se no, verrebbe a mancare anche la ragione
di contrasto con Ia frase seguente oz 0F &xzaoyoaow
gdregor.
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un’arédewa di tre anni, a quelli che prima sono usciti dal 7d7os?, e che ora vo-
gliono tornare, di due anni». Alla seconda categoria, dunque, di coloro che
erano emigrati clandestinamente, ¢ data un’dréA=ia di pitt breve durata; cio sia
per castigarli di esser fuggiti, sia per fissare loro un termine per il ritorno, sia
perche realmente doveva occorrer loro meno tempo che a chi venisse comple-
tamente nuovo, pet stabilirsi nella zona. Agli altri & concessa un’ drédea di tre
anni, la quale, come si ¢ notato da tempo, ¢ di uso normale . Questa wdvzwy
aréiewa deve cortispondere all’ drédeia wac@y t@y mpoosdwy del decreto trovato
a Brussa?, tenuto conto della diversa condizione di questi »drowxor da quella
dei cittadini di una cittd greca: I’ arédeia mdvrov doveva comprendere 'immu-
nitd anche dalla pit grave imposta, la capitatio.

Cosi Eumene tendeva a ripopolare la regione con un sistema che era stato
esplicitamente vietato al vinto Antioco, attirando gente da oltre confine, e precisa-
mente dal territorio circostante, che non appartcl]éva pitt ad Antioco, ma ai Rodii:
¢ facile supporre che quella regione, gia teatro di una guerra, e che aveva subito
poi un cosi brusco mutamento di padrone, fosse piena di gente spostata, che nella
guerra aveva perso i suoi beni, che aveva abbandonato la propria cittd, magari
stranieri portati li dalla guerra stessa, e che ora nel dopo-guerra vivevano in
miseria sotto un nuovo signore, abbandonati dal vecchio: sono ben note tali
conseguenze funeste di ogni guerra. Tutta questa gente doveva esser ben lieta di
accoglier Pinvito a rlpopnlare un territorio fertile qun]c i dintorni di Telmesso,
godendo intanto per tre anni dell’immunit da tutte le imposte; e anche ai Rodii
probabllmentc non dispiaceva di liberarsi di siffatti ospiti poco desiderabili.

4) V. 17-20: émwonevdoa[i] |0 zal v moobmdpzov abtols mbeytov, dmwe
Brwow 76 (e)oua, Ty piv @iy yowyiay éavrois magalelzdvrww, | Texrirov 88
wobwlévros adrod. La sola parola che qui sembrava assolutamente illeggibile
¢ magalo]ydvrew in fondo a v. 19, dove la pietra doveva esser molto consunta;
il De Sanctis mi ha suggerito la lettura, che poi ho riconosciuto sulla foto-

grafia, e credo del tutto certa.
11 re concede che si ricostruisca * il woyiov preesistente, affinché dispongano
di un luogo fortificato: si pud confrontare la concessione simile fatta dai Romani a

Tabae nella Lidia (OGL., 442, 11 sg) [6aw]c e ywolor Ovyoady, 6 Eotw évros Tdw
[6/otw]y avrav, &av fotlwvrar, dyvedowsw °. 11 adoyior forse era stato costruito al

1 Per I’ csprcssxon._ éx w0 winon i pus confrontare: VI, 1.2, v. 17 [ix] auodr 1w yevouévwr aocoidor,
" Eiisoroveor wxwy  in base alla quale formula ka qu(.stmnc dovrebbe esser
robe zari  ripresa. Sarebbe naturalmente un restringere troppo il
o1 Rosrm Villes  valore della nostra dréieu: intenderla soltanto come una
e sgg) ith, Mt p. 434, 0. 19,  immunitd doganale, co i 74 3
p. 426, 12, 1, v. 4; in generale, ROSTOVIZEFF, ‘“I"muu(um & tecnico in questo senso, WELLE
Catr, N, 598 ¢ 6o3.
2 M. Horigaux, BCH., 1924, p. 42 5g.; si pud SR e A e G it 0 646, 28
confrontare anche la lettera di Antioco a Gerusalemme  Gos | wetgiou 887 xul dxt xavouso ofor, etc. Per
(5 143): “Tra 0% Davwov o) adkis xavouaodj], didwu:  alti Gpoduara si veda $ill3, s02.38 sg
T0l 16 ¥O¥ xaTOUX0TOL Kl 10T XATEAFVOOUEYOLS 495.107 (Olbia); OGL., 455.14 (Afrodisia); e spccmL
“Yasofeorraiov pyvis dréleway sivat u,,w vy meate il decreto di Bargilia, REAL, 1919, p. 2, A, v. 19
Sniow; dove si osservi il termine fisso, entro il quale  sg., con la menzione di dyvodsuata nella Misia Abbai-
¢ lecito tornare in cittd tide (HoLLEAUS, ibid., p. 5, 1. 2; ¢, in gencrale, M. Ro-
M, HOLLEAUS, 0p, cit., p. 40 Sgg.; cft. anche Sardis,  S1OVIZERF, Anatolian Studies, p. 374 5g., con le note).

58, 10¥ zab
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tempo della fondazione della colonia seleucidica, la quale quindi doveva avere anche
uno scopo difensivo, piazzata in una zona che, per la vicinanza di Rodi, era parti-
colarmente in pericolo; ed era stato distrutto al tempo dell’occupazione pergamena.

Per la ricostruzione il re ordina che si paghl un capomastro ! sul posto
(adr0t), e che le altre spese (eiy @by 7our,ymu) siano sostenute dai Kdpdaxe .
1l comportamento del re in questo caso si potrd utilmente confrontare con
quello in occasione di altre opere pubbliche, da eseguirsi per suo conto a Delfi
nel 160-59; da Sy/.% 671 B 11 sgg., risulta che in risposta ad un’ambasciata
della cittd, ¢ Pacideds améoradxle dAlio doyvoilov tdhavrov eis te Tas Tiuds xai
Ovolas vis épaguouévas adrdr wo[dtleov, xai odpara eic Tav dmoxevdy Toi Dedrgov
x[al] | iy dAdwy dvafepdrov, xal tav d2dav [goplayiav. G. Daux, che da ultimo
si & occupato ampiamente di questo testo ?, non mette una virgola dopo dva-
fOepdror, e, facendo dipendere da eis anche vav dilav [yoo]ayiar, traduce: «des
esclaves pour la restauration du théatre et des autres offrandes et pour d’autres
travaux ), e si domanda se quella enigmatica « coregia » non possa riferirsi ad
una base che si stava costruendo in onore del re. A parte il fatto che non
conosco esempi di yopyyia usato nel significato di « travaux », mi pare sicuro
che tav d2iar [yoolayiav sia qui un terzo complemento oggetto di dnéoradxe.
A quanto pare, nel bilancio dei lavori pubblici pergameni si solevano tener
separate le spese per la mano d’opera ¢ le altre: tanto ai Kdgdaxec quanto alla
citta di Delfi, il re offre la mano d’opera, ai Kdgdaxec pagando loro un diret-
tore dei lavori (mentre alla parte piti materiale si saranno sobbarcati loro stessi
con prestazioni personali), a Delfi mandando degli schiavi *: per le altre spese
(materiali, trasporti, ccc.), espresse in entrambi i testi con la stessa formula ®,
ai Kdpdaxec il te impone di sostenetle da soli, a Delfi offre di assumerle egh
stesso. Cosi anche al xowdr degli Toni, che gli aveva decretato una statua d’oro,
il re offre egli stesso la statua, mgouatpodpevos add/[mavor mdv]twc [viy] ydow
elvar Tan xo[wivi] S,

Segue la data: il 17° anno di Eumene II ¢ il 181-o.
p. 509, n. 1), pare essere nella tradizione dei re di
Pergamo di mandare il personale per la costruzione dei
monumenti dedicati da loro: nel 197 & ricordato un tale
g fuoiéws *Ardiov 6 éxi tdw foyor
t@y faoiiixdy (GDL, 2001; DAUX, p. 499; $yI3, 523,

0. 4); nel 160-59 abbiam visto che il re manda’deglt
schiavi per i lavori; pit tardi, nel 140-39, troviamo

! Traduco cosl regripe; solitamente Pincarico di
dirigere un'opera pubblica ¢ dato, come & noto, a
un dogeréxtawr (FRANCOTTE, Llindustrie dans la Grice
anciene (1900), 11, p. 68 sgg.); ma qui il lavoro non
era evidentemente di tale importanza da richiedere
Pintervento di un ingegnere. Il decreto di Cizico sulle
opere fatte eseguire da Antonia Tryphacna (§y/43, 799)

ci presenta in ordine ascendente fa gerarchia dei so- a Delfi dei pittori pergameni mandati da Attalo 11
prastanti ai lavori (v. 2. welfpreitas w0 xal  a restaurare qualche monumento (Sy/A%, 682; Dav,
danfdrjas xae doyeixioras p.

t0 seaso: si linfluenza ¢ la diffusione della cultura pergamena; in

Cal-  altra occs metterd in evidenza quana influcnza
ha csercitato Pergamo sull'organizazione dei. ginnasi
¢ leducazione dei giovani.

g & cspressione tecnica in qu
veda Pindice della
cedone), v. 22 5g.: 10 &
aoelel atnds iavi[od). Noonyia poi c i

100
ot [16 &[]y dvdeor
il verbo

yoonyéo nel significato di sostenere le spese sono
cosi comuni, che non occorre citarne esempi.

3 Delphes au Ile et an ler siccle depuis Pabaissement de
IEtolie jusqw'd la paix: romaine (Biblioth. Ecoles Frang.
d’Athenes et Rome, fasc, CLX), Paris, 1936 il testo
riportato a p. 682 sgg., linterpretazione a pag. 500 sg@.;
. specialmente p. sor, 1. 1. Cfr. ora anche L. Rosext,
Apat., p. 86 sgg.

4 Come ha giustamente notato G.

Daux (op. cit.,

511 decreto di Delfi & naturalmente calcato, se non
su una lettera del re, che sarebbe ricordata esplicita-
mente, sulla risposta degli ambasciator, ispirata diret-
tamente_dalla corte pergamena: questo spicga anche
Poscuritd nel contesto dell'espressione xai v ddiar
[x00]ayiar, che il confronto col nostro documento
mostraesser non delfica, ma di marca prettamente
pergamena.

S WrLLEs, n. 52, V. 57 sg.
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Dal documento nel suo complesso appare dunque che, dopo I’assegnazione
del territorio al regno di Pergamo, questi ex-coloni militari seleucidici, insoffe-
renti dapprincipio del nuovo giogo, cercarono di emigrare in terra straniera;
il re faceva ricadere la sua punizione sui rimasti, minacciando di toglier loro
la terra che avevano acquistato, senza pagarla, da Tolomeo di Lisimaco, e
imponendo, nel 182, un’imposta personale su ogni individuo adulto. Impediti
nell’emigrazione dalle clausole esplicite del trattato di Apamea, i Kdodaxes
vengono a miglior consiglio: chiedono di rientrare nel territorio, ed espongono
al re la miseria delle loro condizioni, invocando provvedimenti. E questi, che
il re prende, da un lato tendono a far sentire ancora la sua autoritd: infatti la
capitatio non ¢ tolta, ma ridotta, e a quelli che avevano emigrato clandestina-
mente ¢ concessa, per punizione, un’ dréAeta piti breve, e per la ricostruzione
del doyiov il re si assume soltanto la direzione dei lavori, la quale valeva anche
ad assicurarlo che fossero condotti secondo la sua intenzione; ma daltro lato
tendono a restituire il benessere al paese, a legare gli abitanti alla terra, a resti-
tuire loro, con la ricostruzione del wdoyion, quella funzione di difensori del
confine, che avevano precedentemente.

Seguiva sulla stessa pietra il secondo documento, di cui ¢ conservata la
prima riga e poche lettere della seconda. La prima riga contiene una datazione
precisa: « regnando Antioco, I'anno 119°, nel mese Hypetberetaios »: e I’anno 119°
dell’era seleucidica ¢ il 193-2. Il che ci conferma soltanto quanto gia sapevamo,
0 avevamo altrimenti determinato: che nel 193 Antioco dominava sulla regione,
e che la colonia di Kdgdaxes esisteva gia.

Di che cosa trattasse questo documento naturalmente non si pud sapere
con sicurezza; tuttavia si pud supporre con qualche verosimiglianza, perche,
inciso sulla stessa pietra, esso doveva avere qualche relazione col testo scritto
sopra, doveva essere, in certo modo, un precedente di qualcuna delle que-
stioni trattate nella lettera di Eumene. Allora andiamo per via di esclusione:
non poteva riferirsi alla capitatio, che, come abbiam visto, fu imposta soltanto
da Eumene nel 182; né poteva riferirsi all’ dréZewa o alla ricostruzione del
adoytor, questioni del tutto contingenti: credo dunque che si trattasse della
terra di Tolomeo.

Vediamo dunque se in questo senso non si possano sfruttare i pochi
resti della seconda riga. Al centro si legge chiaramente la parte superiore delle
lettere EXQPHZ; in fondo sicuramente la parte alta di KEX, poi una lineetta
orizzontale, che pare di un 7, e prima del K un angolo in alto di un 4 o
di un 4 (4 ¢ naturalmente escluso). In queste ultime lettere mi pare possibile
integrare Kdgdlaxes v....; in EXQPHY riconoscerei una forma dell’aoristo di
ovyywoéw, non perd nel significato, cosi comune nell’epigrafia ellenistica, di
concedere*, ma in quello, pur bene attestato, di accordarsi: cfr., ad es., Sy/l3, 421
(trattato tra Etoli e Acarnani), v. 8 sg., i uéy xa Zrodriot xai *Aypali]ot ovy-
ywolorte adrol mot’ avrods. Si puo allora integrare nella seconda riga, dopo il

M. Hovieavs, BCH., 1924, p. 44.
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giorno del mese Hyperberetaios : [ratd vdde ovvjezdonofav Kdodlaxzes e | xal
Iroisuaios 6 Avoyudyov----; ¢ il secondo documento sarebbe stato il con-
tratto tra i Kdodaxec e Tolomeo per I'acquisto della terra. Questo confermerebbe
quanto gia altrimenti avevamo stabilito, che non subito nel 197 furono occupati
da Antioco i beni di Tolomeo di Lisimaco, ma soltanto nel 190, durante la
guerra di Licia.

Diamo infine un riassunto schematico dei risultati raggiunti:

tra il 265-4 ¢ il 257-6 Telmesso ¢ in potere di Tolomeo Filadelfo;
Tolomeo, figlio di Lisimaco re di Tracia, abita gid nel suo piccolo feudo in
vicinanza della citta;

nel 240 Tolomeo di Lisimaco riceve da Tolomeo Evergete la signoria
di Telmesso;

intorno al 220 Lisimaco figlio di Tolomeo ¢ succeduto al padre; egli
cede ad Aristea Macedone parte della sua terra, che viene aggregata al territorio
di Telmesso;

nel 204 Berenice, figlia di Tolomeo di Lisimaco, ¢ fatta da Antioco TIT
aoyiéoera della regina Laodice: i rapporti tra i signori di Telmesso ¢ i Seleu-
cidi sono buoni;

in un momento, che non possiamo determinare, a Lisimaco succede
suo figlio Tolomeo, omonimo del nonno;

nel 197 Antioco occupa la Licia, compresa Telmesso, ma rispetta la
terra privata di Tolomeo; nel territorio di Telmesso egli fonda una colonia mili-
tare di Kdodaxec;

nel 193 (?) i Kdgdaxes acquistano della terra da Tolomeo, accor-
dandosi di non pagarla subito;

nel 190 Antioco occupa anche i beni di Tolomeo;

nel 189, pel trattato di Apamea, i Romani assegnano la Licia ai Rodii,
Telmesso e la zona limitrofa ad Eumene di Pergamo; restituiscono a Tolomeo
le sue terre, meno quella gia ceduta ai Kdgdaxe, che & passata con loro al regno
di Pergamo;

nel 188 Humene prende possesso della citta di Telmesso; Tolomeo
fa un’offerta di grazie agli dei di Delo;

nel 184 i Telmessii onorano Eumene, vincitore dei Galati e di Prusia;

nel 182 Eumene cerca di fiaccare Pindisciplina dei Kdgdaxec, impo-
nendo la capitatio e minacciando di ritogliere la terra che non hanno pagato a
Tolomeo;

nel 181 i Kdodaxec si atrendono, e Eumene scrive allo stratego
Artemidoro, affinché siano mitigate le loro condizioni.
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Iiscrizione che ho riveduta nel museo di Rodi e che qui esamino fu pub-
blicata da uno degli studiosi cui piu ¢ debitrice Iepigrafia rodia, A. Maiuri,
in Anmario della R. Sewola Archeolog. di- Atene, IN-V, 1921-1922, p. 482 segg.
Ripubblicata in SEG., 1V, 171, nonostante le cure solerti del primo editore
nel tentar di superare le gravi difficolta della lettura, presentava ancora molte
lacune e non lasciava intendere il significato delle prime diciotto righe ¢ di
altre nel contesto; né con certezza si attribuiva il decreto alla citta di Tymnos
nella baia di Losta, poiche I'iscrizione, rinvenuta proprio a Tymnos, era «murata
nel focolare d’una casa turca a poca distanza dalla spiaggia » ¢, essendo ap-
punto materiale riadoperato, poteva provenire da un’altra cittd. Come gid rico-
nobbe il Maiuri, i caratteri appartengono alla fine del V o al principio del 1V
sec. ‘2. Cr T« diﬁposti pressoche stoichedon ».

Dopo un’accurata ripulitura della pietra, tolta Iincrostazione nerastra,
residuo di fuliggine, con un esame minuto sono riuscito a cogliere alcune lettere
le quali mi hanno permesso con Plaiuto delle precedenti letture del Maiuri
la seguente ricostruzione del testo 1.

a
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ache ¢ di quella con un decreto pure di Lindo, trovata a

1 Aggiungo anche le fotograficsia di questa pict
Naucrati, perché piti chiaro ne risulti il duetas epigrafico.

di quella con un decreto dei Rodi del 410 circa a. Cr.
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L. 6 éx Aivdo. Nella nostra epigrafe compare sempre o pel dittongo ov; v. 1. 10
76 p1006; 1. 43-44 76 0¢6; 1. 57-58 76 *Evvaiio. Nel decreto dei Rodi del 410
circa a. Cr. (§y/3, 110) il dittongo ov impuro & quattro volte rappresentato
da o (. 1 podar, 1. 8-9 Zomhov e &xmiov, P11 @olépo) e una volta da ov (. 7
éxydvov) 1. 121 di Aivdo non occupa il posto d’una lettera.

1. 7 [#ara]0[éu]er. Sulla pietra si vedono soltanto un o e I’ e» finale; il
supplemento a ogni modo ¢ da considerarsi sicuro anche se xara possa sem-
brare inferiore d’una lettera allo spazio, poiché Pepigrafe non ¢ perfettamente
stoichedon ¢ il xava si coglie, pare, sul calco. A Rodi forse si sarebbe desiderato
un infinito in pew 2; ma la costanza con cui nell’iscrizione Pinfinito & in er:
L 9 éompdrer, 1. 56 avabéuev ci assicura per la prima volta dell’uso di questa
forma al tempo della nostra epigrafe. Del resto a Coo e Calimno si trova
Pinfinito del presente e dell’aotisto in pev e in en: Oéuev, dbuev, andyer, péper
ecc. 5 e anche in Creta dmodduer, mpdocert; e cosi pure a Cirene 0der, dgi-
zereden S, Inoltre xararinue nel significato di « dedico » compare in un’iscrizione
di Naucrati del VI sec. a. Cr. ¢, in parecchie altre vascolari pure di Naucrati”
e in due di Cipro ®.

L. 9 ég[mjodrer: éc per ei; & comune in Rodi?; e Creta ha la forma 7pdret
con un 7 solo (GDL, 5112, 1. 6).

L. 11 wagd[duer]; Pinfinito in pev & richiesto dagli altri infiniti in er del-
Pepigrafe stessa; wdp per @aed si trova a Coo (§)/L3, 1025, 1. 39; 1026, 1. 7
1107, L. 28), a Creta (GDL, 5087 a I. aagowduer), a Paro (GDL., 5434, 1. 8),
ad Argo (GDL., 3325, passim). In Rodi invece compare un wagadidduew, ma in
epoca tarda 10,

L 12 [7]& iagfj. Rodi ha le forme iagds (S8, 110, n. 4), lagaredoac
(GDL, 4277, 1. 3), aoyiaoiords (GDL, 4124, 1. 15; 4263, 1. 3); *lagopdvros (GDIL,
4172, c. L. 2). In Coo ¢ testimoniata proprio la forma fajetc (Syll3 1025, 1. 515
1026, 1. 4, 7, 16, 23) e pure a Coo ritorna il dativo singolare in y: iepj
(8942, 1025, 1. 505 GDL., 3641, 1. 2). E come in Coo esistono i dativi Mayavi
(89772, 1026, 1. 10, 14) € Mok (Sy/.3, 1025, 1. 42; 1026, 1. 12, 13) dei nominativi
Mayavels e Hedwds, cosl & probabile che in Lindo fosse il dativo in 7 di
lapevedc di cui compare il genitivo *Idauevijoc su d’una kylix rinvenuta a
Aayavid e ora al British Museum pubblicata da C. Smith in « Journal of Hell.
Studies », VI, 1885, p. 374 seg. (GDL, 4230), certo non posteriore al V sec.
E questa forma di dativo viene confermata in Rodi dalla nostra epigrafe.

1. 12 76 9¢ Z[otadv. 11 supplemento sembra cortispondere bene sia alle tracce,
che sul calco meglio che sulla pietra si vedono di 4, ¢, 4, sia allo spazio; 7o &¢
d2dov invece mancherebbe di una lettera.

1 Cu. B K. F. Kixcn, Exploration ar-  SE. Scuwvzer, Dialectorum Graecarum exempla pi-
chiologique de Rlodes, 111, in « Bulletin de PAcad. Royale graphica potiora, Lipsiac 1923, 1. 647 .
des Sciences et des Lettres de Danemark », 1905, p. 38. 7 O. Hovrsanw, Die griech, Dialekte, 11, Gottingen
2 Fr. BeoureL, Diegriech. Dialekte, 11, Berlin1923,p.646. 1803, n. -16.
3 BECHTEL, 0p. cif.y P. 590. SScHwyzER, op. city, n. 682, 2; 683, 4.
4 BECHTEL, 0p. cif., p. 757 seg. 9 BECHTEL, 0p. cif., p. 632.
#G. Orrverio, La stele dei nuovi. comandamenti e dei, ~ 10 Cur. BLINKENDERG, La chronique du femple lindien,

cereali, in « Documenti antichi dell’Africa Italiana », 11, 1, «Bull. de ’Acad. Royale des Sciences et des Lettres

in a
1933, D. 15; Odev passim; dquxeveder p. 23, 1. so.  de Danemark, 1912, p. 338, D 1. 12.
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L 13 70 azo dodrr[wr]. 11 secondo w & sicuro sulla pietra. 1l primo ha
forma piti schiacciata rispetto al successivo, ma, essendo difficile che sia un ks
non si vede quale altra lettera potrebbe rappresentare. Il supplemento proposto,
anche se non del tutto soddisfacente, sarebbe un genitivo plurale del participio
presente di quel verbo 44 che viene usato negli scrittori (Thuc., V, 77; Arist.,
Lysistr., 1162, 1187; Herond. 11, 35, VII, 88), nelle iscrizioni dell’Elide (GDI.,
1151, L 3; 1154, 1. 6 forse). In Esichio (s. 2.) Z@woa corrisponde a Oéiovoa;
¢ a Creta (GDIL, 5168, 1. 25) si trova addirittura 2@v. Nella nostra epigrafe
Awdvroy invece di Advrwr sarebbe da considerarsi o una diplografia del lapi-
cida il quale altrove commette errori (cfr. 1. 41 il o di domodéovre aggiunto sopra
la linea) o una forma distratta caratteristica forse di Rodi. Poiché la lettura del
primo o di Aodvr[wy] non ¢ del tutto sicura, ammettendo che si tratti d’un a,
cio che ¢ estremamente difficile, e basandosi sul significato di 76 Zowdr di 1. 22,
si potrebbe supplire nel modo seguente: 76 04 Afod]y 76 dad Aadw T[oi] a[droi]
iwrar xvk. e tradurre: «in futuro quel denaro dovuto da soldati (= merce-
narf) gli stessi privati lo consegnino». In questo caso il senso sarebbe a un
dipresso simile a quello del supplemento precedente, ma invece di Zaof che,
a quanto mi risulta, non designa mai in maniera particolare mercenari, non
distingue cio¢ i combattenti volontari arruolati da altri e quelli che militano
regolarmente agli ordini della propria citta, si aspetterebbe un termine pit
preciso. N¢ si puo dare alla parola Aaof il significato di truppe regolari perche
bisognercbbe pensare che lo stratego riscotesse il denaro e lo consegnasse
al sacerdote soltanto per ora, ossia pel momento dell’entrata in vigore del
decreto, mentre nel futuro i singoli soldati senza la mediazione dello stratego
lo consegnassero essi stessi al sacerdote. Ma questa interpretazione sarebbe in
contrasto oltre che col senso generale del decreto col preciso ordine di
l. 40-46 in cui lo stratego ¢ tenuto a rendere conto se non avri riscosso il
denaro dai soldati allo stesso modo di quelli che militano privatamente. Per-
tanto il primo supplemento, pur con le incertezze ¢ le difficolta che presenta,
sembra ancora da preferirsi.

l. 13-14 afdroil ididrar. Pit propria ¢ la costruzione adrol tol ididrar. In
Omero peraltto adrés & senza articolo! e in Senofonte (Anab., 11, 1, 5) ab-
biamo adrdc Mévwr e pure in Senofonte (Anab., 1, 7, 11) airoc facideds. Si po-
trebbe del resto pensare che qui si trattasse di un’aplografia, ben facile a com-
mettersi per la ripetizione del 7o/ articolo e del 7ot di avrol.

l. 14 @afod][d]d[rrw]. Mi sembra necessario I'imperativo e non Pinfinito,
essendo il soggetto (idw@rar) al nominativo.

l. 16 [d]zepanéro. dmopubo in questo significato ¢ comune; v. per es.
8yl13, 91, 1. 10 del 420-19 circa a. Cr.; 108, 1. 45 del 410-9 circa a. Cr.

1. 16 7@ pwi[a]. Del 2 si vede Iasta a sinistra; fwid & pure in un altro
decreto di Lindo pubblicato da E. Pridik (v. sotto); in GDIL., 4120, 1. 41 del
1II sec. a. Cr. abbiamo BwAawvidar, e in Sy/l?, 585, 1. 221 del 180-79 a. Cr.
Boioy. Daltra parte nel decreto dei Rodi del 410 circa a. Cr. (§y/L%, 110)

LR, KonNer-B. Gertw, Ausf. Grammatik der griech. Sprache, 1, 2% Hannover 1898, p. 651.
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si trova fo2d, e pei secoli seguenti & testimoniata soltanto la forma fovid?!;
pwid compare in Creta (GDI., 4942 a, 1. 85 b, 1. 6), in Argolide (§)/.?, 261,
1515.516).

L. 17 %av’ &vavrd[y] & stato intuito sulla pietra dal prof. M. Segre %; e il
calco ne conferma la lettura.

L. 19 yoafgldirw. 17a & sicuro, y ¢ o paiono abbastanza sicuri dal calco
piu che dalla pietra. Il supplemento peraydite del SEG. non corrisponde, del
resto, allo spazio.

L. 20 voi éwordrfat § xa ¥gyov. 1l supplemento ha in piti un . ma, si ¢
visto, nell’epigrafe I’ occupa o non occupa il posto d’una lettera irregolarmente.

L. 21 70l orparalyol]. It di o/ non & chiaro; sembra a ogni modo che
non possa essere un o. Inoltre che 7o vada collegato con le lettere precedenti
zov ¢ assai difficile, perché il nome successivo sarebbe senza articolo.

L. 19-23. I supplementi di queste righe sono incerti; e forse linterpreta-
zione data e, pero, i supplementi potranno essere sostituiti da altri migliori.
Per es. youagdrro 88 ol émordrar § xa doyov Tol oTpatayol Awdol xai o Aoow
ol xa orgaredmiTar ossia: «registrino gli epistati quello che abbiano percepito
gli strateghi in Lindo e, in futuro, dove facciano spedizione ». Ma a tale sup-
plemento ¢ preferibile, a mio avviso, altro.

L. 22 zai. I2a ¢ fuori dubbio.

l. 25. Supplisco mpvrdries e non apvrdvers come in SEG., perche nel trat-
tato fra Rodi e lerapitna (§y/.%, 581, 1. 9o) abbiamo 7ol mgvrdnies ?,

L. 27 agvravedor[rec]. 17 ov & chiaro sulla pietra; percid ¢ da abbandonare
il wovravedoorres di SEG. g

I. 30-31 #ava.ava & sicuro. La lettera precedente sembra un #, ma pud
essere anche un 7; segue un groviglio di segni indecifrabile. 1" » indicato dal
Maiuri e in SEG. non compare pit sulla pietra, ma in questo punto, proptio
nel margine della frattura antica, la pietra ¢ scheggiata di recente.

L 31 [ajno[ojred[2é]ror. Aristotele resp. Athen., XVIIL, 3: & 6 "Ianagyos
dmoovéddoy Ty moumy.

L 33 énéo[f]w [0]¢ éndivar. 1] soggetto plurale con un verbo al singolare
potrebbe forse fare ostacolo. In veritd qui non ¢ nemmeno necessario ricorrere
a un preteso errore del lapicida, n¢ & necessario ammettere la caduta d’un » in
modo che la terza persona plurale dell’imperativo presente medio sia secondo
la regola émlofwr. La forma della terza persona plurale imperativo presente
medio & pitt volte nelle iscrizioni doriche identica a quella della terza persona
singolare; cosi in un foedus fra Rodi e lerapitna del 200-197 a. Cr.: xai 7ol
pév dgotal Tol hiowdueror xai i mhoia abtow mapadiddode “Podiois (SylLP, 58T,
L. 56-57) e nello stesso 7oi doyortec Toi dmooTeriduevor $a6 “Podlwy . . Emuie-
Zéafw (I 6o-61), in un’iscrizione di Calimno del II sec. a. Cr.: 7ol ¢ mgo-
TOTAL émwoapawéolio (Sy/IL°% 953, 1. 30), in un’altra di Coo del 300 circa
a. Cr.: vol 08 rdpvnes alpelotior (SyIL3, 1025, 1. 44), a Corcira: adrol eiomousaditw

1 Per fwid in Coo V. BECHTEL, op. cit, p. 568. .  sempre largo di consigli durante il lavoro.
2 Ringrazio il prof. M. Segre che mi ha suggerito 3 V. inoltre BrcHrEL, 0p. cif.y p. G4o.
Ia revisione ¢ lo studio di questa pictra ¢ mi ¢ stato
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zal xowéalw éxdoror (GDI., 3206, 1. 125) e ancora nella stessa epigrafe di Cor-
cira éxdwveiléolo due volte con soggetto plurale (I 132, 135).

l. 34 dmdooo[c y)'d Pwid xaract[doler. Sul calco si vede prima dell’ «
che precede fwii un’asticella inclinata che forse ¢ parte di un’asta dun y
oppure Iasticella destra in basso del #. Se invece del 7 si pensa a un #,
avremmo qui un caso di psilosi del tutto simile a quello documentato per Coo
nell’epigrafe Sy/.3, 1012, 1. 26, secondo il nuovo commento di M. Segre .
Questa costruzione mi sembra pteferibile all’altra di far complemento oggetto
di #araszdoee non gli 6mdirar, ma gli ieod. Difatti mentre molti esempi av-
valorano quest’uso del verbo xafisTyu 2, difficilmente se ne possono trovare
nell’altro senso, se si prescinde da Lurlplde (Or., 892; Bac., 21).

l. 36 [ol]xov 82 moujoar. Su questo significato di oizoc e la sufficiente do-
cumentazione epigrafica e letteraria v. A. Furtwingler, Vorliufiger Bericht iiber
die. Ansgrabungen anf Aegina, in «Sitzangsber. der Miinch. Akad. der Wiss. »,
1901, p. 373 seg.; id., Zu der Inschrift der Aphaia anf Aegina, in « Rhein. Museum »,
n. F. LVIL, 1902, p. 252 segg., ¢ in polemica col Furtwingler M. Frinkel,
Die Inschrift der Aphaia ans Aegina, in «Rhein. Museum», n. F. LVII, 1902,
p. 152 segg., ed Epigraplische Beitrige, ibid., p. 543 segg. E se come vuole il
Frinkel contro il Furtwingler ofzoc non pud significare mai rads (v. anche
H. Herwerden, Lexicon Graecum suppletorium et dialecticum, 2* ed., Lugduni Bat.
1910, . v. *Agala), oixos tanto pel Frinkel quanto pel Furtwingler significa
«cella ». Oltreché ad oixos si potrebbe pensare a caxdr, ma forse olxoc ¢ pre-
feribile, intendendosi di solito oxxdc piuttosto come un recinto sacro. A ogni
modo un anzsc di Eracle ¢ ricordato in Delfi (§y//3, 251 111 5) e pure nelle fonti
letterarie (Soph., Phil., 1328; Eur., Rles., so1, Ion, 300, Ploen., 1010, 1751;
Lycophr., 871, 927, 959, 1128, 1261; Plut., Cim., 8, qui ¢ pitt un luogo di se-
poltura sacro). Polluce, I, 6, afferma: of uév yao axoiféaregor oyxov Tov wdv fodwr
Aéyovow, ol ¢ mouptal xail Tov T@v Oedw, b5 oi Tpaywdol. D’altra parte & noto
(Art. apud Bustath. in Jacoby, F. Gr. Hist.,, 11, B, p. 870, n. 103; cfr. Tzetz.,
Chil., X11, 791) che Enyalios viveva in Tracia e non voleva ospitare se non chi
si fosse prima cimentato con lui nella lotta e ne fosse uscito vincitore. Ares,
pervenuto cola, accetta la sfida e uccide Enyalios, assumendone poi il nome.
Dunque pure con la distinzione di Polluce, il supplemento saxds potrebbe cor-
rispondere alla personalita, ben oscura del resto, di Enyalios. E che Enyalios
fosse anche in Sparta ritenuto eroe, sembra forse lecito dedurre dal sacrificio
notturno ticordato da Pausania, III, 14, 9, in Sparta; e si sa che agli eroi si
facevano sacrifici notturni.

1. 38 idia[e Aw]doi jji. Le lettere segnate con un puntino sono, si puo dire,
sicure sul calco. E non fa meraviglia il succedersi di + che non occupano rispet-
tivamente il posto d’una lettera; per idiae un caso simile ¢ a 1. 46 della nostra

stessa epigrafe.
1. 39. Dopo 7av fwidv sulla pietra sarebbe ancora lo spazio per una lettera,

cpigraf. sulla endita di sacerdozio, .11, vol. LXIX, fasc., M XV, 1936, p. g dellestinto).
. discienze e lettere », V. in $y/3, 1V,

1 M. SEGRE, Osservaz.
in « Rendiconti del R. Istit. Lomb.
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ma esso ¢ lasciato vuoto volutamente, non portando traccia di scrittura, forse
per separare dalle precedenti le prescrizioni successive di carattere diverso.

L. 43 [d]vdotor Eotar moti v6 Oelo. 11 primo o di dvdowor & molto incerto.
Sembra di vedere un w corretto in o. 11 supplemento ¢ fuori dubbio, poiché sulla
pietra compare o di 0z6 prima del xaf; inoltre motri vov Oedv di SEG. riguardo
allo spazio ha due lettere in piti. L’espressione non & rara nel senso «al co-
spetto del dio »; pel corrispondente mode v. Sy/L?, 986, 1. 9: xarewndro . .. ..
dyvirs mgds o Oeod (legge di Chio del sec. V-IV a. Cr.); Thuc., I, 71
000év ofite mpos Oedv ofire mpds dlfodbawv: Andoc., I, 97: dotor arvor vouud elva
#al mooc Oedy xal ayudvor; Xenoph., Anab., 11, 5, 20: dc pdvos uév moos Oedw
doepiic, pdvoe 8¢ mpoc drblpdmor a'oyeds

L. 49-50 [é]el xa éA[0@v]r. 11 supplemento éfZinze & troppo breve man-
cando di una lettera.

L. 52 mafo vd]v lagéa. Cfr. I. 12. Per questo secolo come pei successivi !
nella flessione delle parole in eés si distinguono due modi: accanto alla vocale
radicale breve compare quella lunga. In Rodi fra Ialtro sono testimoniati un
fouavéa (Sy/l3, 110, 1. 4) e un icofj (SDL., 3756).

L. 53 [y]dmypea. Supplito la prima volta da A. Vogliano, Epimetro, in « Riv.
di Filol. », n. s. ITI, 1925, p. 230. La forma comune a Rodi e a Coo & pdgpwua
($)/13, 110, 0. 45 340, 1. 45; 974). F. Solmsen, Zwei Nominalbildungen anf - pa
in «Rhein. Museum», n. F. LVI, 1901, p. 506, ritiene che lo pdpyuua cretese
derivi da uno pdguyua ?; e non fa grande difficolta la labiale tenue per la labiale
aspirata . A ogni modo la costanza nell’epigrafia rodia dei secoli successivi
di ydgiwpa induce a considerare ydmyua come forma pit arcaica.

#k ok

1l consiglio e il popolo decretarono. N. era presidente. N. era segre-
tario. Agatharchos disse: A Enyalios quelli che facciano spedizioni da Lindo
o pubblicamente o privatamente dedichino la sessagesima della paga. Riscuota
lo stratego il denaro e lo consegni al sacerdote; quel denaro invece dovuto dai
volontari, i privati stessi lo consegnino al sacerdote. 1l sacerdote lo denunci
al consiglio ogni anno e lo consegni al sacerdote entrante. Registrino i presi-
denti quello che abbiano percepito gli strateghi stessi e, in futuro, (quello
che abbiano percepito) quelli che militano; compiano il sacrificio a Enyalios
i pritani che tengono la pritania nel mese di Artamitio; sacrifichino a Enyalios
un verro, un cane, un captetto; se vuole.... Il consiglio incammini la proces-
sione. Seguano le cerimonie sacre quanti opliti il consiglio stabilird. Facciano
una cella a Enyalios dopoché sia possibile che il consiglio abbia raccolto
privatamente in Lindo il denaro. Se gli strateghi non riscoteranno il denaro
dai soldati, sia cosa empia al cospetto del dio e (lo stratego) sia tenuto a ren-
dere conto; e allo stesso modo anche quanti militino privatamente. Il denaro
gli strateghi e i privati, dopoche siano tornati, lo depositino entro un mese

Burass, Aufiibrl. Grammatik der

1 BECHTEL, 0p. cit., p. 641. 3R. K
Hannover 1890, p. 154,

2V. anche BECHTEL, 0p. cit., p. 708. gricch. Sprache, 1,
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presso il sacerdote; si incida il decreto in una stele di marmo e la si deponga
presso l'altare di Enyalios.
* ok
1l decreto appattiene senza dubbio alla citta di Lindo come risulta dallo
stesso contesto, ¢ non importa che la pietra sia stata rinvenuta in Asia Minore,

15G. 3 - DECRETO DEI RODII (DA BLINKENBERG E KINCH, EXPL. ARCH. DE RHODES, 1ii).

2 Tymnos, numerosi essendo gli esempi di pietre vaganti; di cio la relazione
del ritrovamento puo dare conferma. Né sembra necessario ammettere che esso
provenga dalla cittd di Tymnos come quella piti vicina alla casa turca nel cui
focolare era murata epigrafe; Tymnos infatti pare fosse camirese e non lindia *.

1 F. Hiier voN GARTRINGEN, in PAury-Wissowa, Real-Engel., Suppl-Band V, col. 753.
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E, quantunque nulla ci sia noto sulla costituzione ! di questa cittd, non si capi-
rebbe a ogni modo perché Tymnos avesse emanato un decreto riguardante
cosi strettamente Lindo. Tale difficolta sussiste pure per Rodi, se da Rodi si
pensasse che il nostro decreto potesse derivare. Inoltre il pitt antico decreto dei
Rodi del 410 circa a. Cr. (§y/L%, 110), datato, direi, con sicurezza da Chr. Blin-
kenberg e K. F. Kinch (sp. cit., p. 34 segg.) poco prima della fondazione vera
e propria di Rodi (408-7 a. Cr.), nel periodo che ad essa prelude, & pei caratteri
epigrafici meno arcaico del nostro, come meglio si vedra in seguito.

Escluse dunque le citta di Tymnos ¢ di Rodi quali luoghi di provenienza
del decreto, sarebbe forse ancora lecito congetturare (cid del testo non ha im-
portanza) che la pietra a noi giunta non sia proprio quella collocata accanto
allaltare di Enyalios secondo I'ordine dello stesso decreto, si quella che Lindo
puo avere stabilito (ma di questa disposizione dovrebbe essere traccia nel con-
testo) si erigesse a Tymnos, ammesso che Tymnos, contro Iipotesi piti proba-
bile, fosse allora lindia. In Lindo ricompare pure il nome Aydfapyos della
nostra epigrafe in un’iscrizione spettante all’inizio del III sec. a. Cr. (IG., XII,
1, 764, 1. 86).

Appartenendo il decreto a Lindo, esso deve risalire a un periodo ante-
riore alla fondazione della citta di Rodi perche dopo il sinecismo Lindo come
Camiro ebbero magistrati propri, in prevalenza peraltro con funzioni di carat-
tere sacrale ?; ¢ se il nostro decreto riguarda il culto da tributarsi a un dio,
rivela tuttavia nei Lindi una liberta di mossa, anche per le loro relazioni estere,
la quale difficilmente sembra poter sussistere accanto al dominio che sulla politica
delle tre precedenti citta deve aver esercitato Rodi ®. Il nostro decteto poi non
porta il solito prcscntco #00ke paoroolc * xal Awdlows s ma doke 1@ Pwld xal T
ddpe con I émordrns e il yoauparedc, e conferma cosi esistenza, allora, d’una
costituzione che si addice meglio a una citta indipendente o, almeno, in condi-
zioni ben diverse da quelle in generale ammesse per Lindo dopo la fondazione
di Rodi. Del resto i caratteri epigrafici possono avvalorare, trattandosi di epi-
grafia piuttosto arcaica, la data con sufficiente sicurezza.

Ma prima di analizzare Piscrizione in confronto col decreto dei Rodi del
410 circa, ¢ necessatio prenderne in esame un altro di Lindo non tenuto nel
debito conto dagli studiosi.

Questo decreto, rinvenuto a Naucrati, fu pubblicato la prima volta da
E. Pridik in « Journal Ministerstva Narodnago ProsvieStenijay, N. S. XIII,
Pietroburgo 1908, p. 19 ¢ riportato pure dal Dittenberger in nota (n. 4) a

1Su Tymnos, la sua_ identificazione ¢ AR o R e
. N. e M. D. Cuaviaris, *Emypoapai lleorias tow MomiGLIANO, in Encicl. Italiana,
Wattisin Ay, *Egpyueats, 1911 In., 3.
ibid., 1913, p. 6. Tnoltre A, MAIURY, Viaggio di esplora- O F. Hitin v. GARTRINGEN, arf, cit., col. 769 seg.;
s R T MOMIGLIANO, art. cif., p. 553
di Atenes, IV-V, loztagaz, p. 410 segs. Dal sempli- ¢ Per Lsccento v. Brcrret, op. cit,

ce ‘Lrnmmcnm etra v
AN e s
ma ques

ino alacith di Tymnos  $1G,, XIL1, 761; 762 ; 830; 861 G (1)1 4156,
a; S Riporto Ic indicazioni del Pridik: « Una lastra di

a co basalto di Naucrati, comprata al Cairo, alta m. o,50,
perché Ia pietra, essendo 0,20; altezza_delle lettere m. o0,01-0,015.
recente, potre in quadrati con lince, in
/AN GELDER, Geschichte der alten Rhodier, Haag  ogni quadrato entra una lettera, escluse la quarta riga
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quello dei Rodi (n. 110) ov’e detto ciusdem fere aetatis. Come giustamente il
Dittenberger osserva, esso dev’essere piti antico della fondazione della citta
di Rodi, poiche la fwid, per quanto sappiamo, fu conservata solamente in Rodi,
mentre a Lindo subentrd la formula #oée pastoois xal Awdiors non altrimenti
che a Ialiso e a Camiro.

#d0ke Ta Pordr xal TdL Sduwi.
ANéomewy éyoappdreve, " Agyedvate
fme 1+ AaudEevoy “Eouwvos év
céovra dypodypat wod-

Alybazoo
Eevoy Awdlwy xal edeoyéray év
@ lagdn vas *Abavalac xal dré-
Jetay ey xal abrde xal ixydvos
i doayoyay xai Eayoyiy xal
u woréuo zal & lpfvar. dyyod
par 08 xai év Atysatlwe év Ton
BaAavio. ... Ahwdifios 7o
08 ypldpuona ayyodlypale éordia

(corr. an) Afivay 2.

Tale decreto ha molta so-
miglianza col nostro sia nel
prescritto sia nel rispetto lin-
guistico sia nel duetus epigra-
fico. Peraltro vi manca I’epi-
state, che compare nel nostro;
ma la stessa mancanza ¢ persino
in decreti attici 3; e del resto non
sono rare le anomalie nei pre-
scritti . Inoltre qui I’émwrdzys
con le sue funzioni poteva forse
non essere necessario per la data.

1 due decreti hanno fwid,
in quello dei Rodi si trova fodd:
nei primi, pur essendo I’alfabeto
ionico, non ritornano le forme
ioniche che ricorrono nel se-
condo (Ivhéw, eiorrys), nel quale poi il dittongo ov impuro ¢ rappresentato
quattro volte da o e una volta da ov (v. sopra), mentre negli altri due Pov &
sempre rappresentato da o. Peculiarita queste che gia di per s¢ sembraho atte-
stare un’arcaicita maggiore dei due decreti di Lindo rispetto al decreto dei

SRETO DA NAUCRATI (DA E. PRIDIK, MEM. CIT.).

nel sesto quadrato, 0v’é e, ¢ la nona riga nel settimo : el i
quadrato, ovie u. Liiscrizione ¢ conservata ottima 1l Pridik ritiene che qui sieno confuse le due
<olo alla fine una piccola parte della lastra & costruzioni & ordig Aivg e & ordlay idivay.
31G., ILIIE, 18 del 394-3 a. Ci
A Cfr. W. Lawse, Handouch der attischen Inschriften,
11, Leipzig 1902, p. 646.

guasta,
ovunque. L ncise n
1A torto il Pridik legge eixe; dalla fotogr
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Rodi. Infine il ductus epigrafico, simile, si ¢ detto, nelle due iscrizioni di Lindo,
differisce non poco in quella dei Rodi.

Nelle prime due il » come il ¢ ¢ quasi eguale, sebbene il » della nostra
epigrafe abbia una maggiore inclinazione verso destra ¢ la sua asta destra non
raggiunga mai l'altezza della sinistra, ¢ nell’altra qualche volta le due aste si
equivalgano, pure predominando in massima la diseguaglianza. Al contrario
nell’epigrafe dei Rodi il » ¢ quasi regolare ed ¢ scomparsa, si puo dire, com-
pletamente Pinclinazione verso destra. Il ¢ poi ¢ meno aperto 1.

I due decreti di Lindo, pur con somiglianze, rivelano anche fra loro un
certo distacco cronologico onde, se oltre il duetus epigrafico si considerano quelle
che possono essere forme piu arcaiche quali ydmiyua (v. sopra), & probabile
che fra i due il decreto pit antico sia il nostro.

Ben poco ci ¢ noto della storia di Rodi in generale e di Lindo in parti-
colare nella seconda meta del sec. V a. Cr. a prescindere da qualche notizia
pit precisa della fine del secolo; si sa infatti che nel 415 a. Cr. due pente-
contori rodie e 700 frombolieri navigarono insieme con gli Ateniesi contro
Siracusa (Thuc., VI, 43) ¢ che nel 411 dopo la vittoria navale spartana nelle
acque di Sime Rodi si ribello agli Ateniesi (Thuc., VIII, 44; Diod., XIII, 38, 5).
Ma a questi anni in cui ¢ posto allincirca il decreto dei Rodi (410 a. Cr.)
non si puo riferire il nostro per il ductus epigrafico pit arcaico, sicché sembra
necessario risalite a un periodo precedente.

Entrati i Rodi nella lega delio-attica, ¢ fuori dubbio che come nel 415
parteciparono alla spedizione ateniese in Sicilia, cosi anche prima non si asten-
nero dallinviare soccorsi. Ne importa che le fonti non li nominino espressa-
mente; certo ¢ verisimile che quando Tucidide ricorda aiuti ionici, fra questi
intenda comprendere pure i Rodi? Dunque il nostro decreto, poiche per i
caratteri epigrafici pare non possa collocarsi oltre il 440 a. Cr., sarebbe da porsi
negli anni fra il 440 e il 420 circa a. Cr.

Dalle liste dei tributi della lega attica risulta che nel 436 Lindo invece
dei 6 talenti che pagava dopo Pinsurrezione dell’Eubea, a cui essa non prese
parte, ne pago 10, onde F. Hiller von Girtringen * sarebbe indotto a ritenere
che siffatto elevamento dovesse forse attribuirsi a una tendenza in Rodi a
distaccarsi da Atene, sviluppatasi probabilmente dopo [Iinsurrezione samia
(441-39). Ma se la nostra epigrafe potrebbe testimoniare uno stato d’animo
tutto nuovo pel quale il consiglio e il popolo lindio penserebbero a propiziarsi
il dio della guerra in una causa che starebbe loro fortemente a cuore come
quella della liberta della patria e per questo appunto vorrebbero inalzare al dio,
che gia in Lindo aveva un fwpuds, un olxoc con émddoeic volontarie e stabili-
rebbero sacrifici annui in suo onore, ¢ meglio tuttavia vedere nel nostro decreto

1l nostro decreto & quasi s#aichedon, quello di Lindo
trovato a Naucrati & perfettamente stcichedon, prescin-
dendo da un solo caso in cui due ¢ accupano lo spazio
d’una sola lettera nel settimo quadrato di 1. 9; e
nel sesto quadrato ammesso dal Pridik: & un 7. 11 de-
creto dei Rodi nella parte che ci rimane ¢ perfettas
mente stoichedon.

2Rodi apparteneva al distretto cario, ma nel 438
Atene soppresse questo distretto, ¢ la parte di csso
rimasta fedele fu aggiunta a quello fonico (G. Busovr,
Griech. Geschichte bis zur Schlacht bei Chaeroncia, 111, 1,
Gotha 1897, p. 554 seg.; G. Grotz, Histoire grecque,
1L, Paris 1931, p. 200).

3 Art. cit., col. 761.



